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PRUEBA PERICIAL CONTABLE. EL DOMICILIO DONDE SE UBICA ES UN REQUISITO INDISPENSABLE PARA SU
PREPARACION, Y PARA DETERMINAR CUANDO SE ENCUENTRA EL OFERENTE EN APTITUD DE APORTAR ESE
DATO, DEBE ATENDERSE A QUIEN ES EL TITULAR DE LA CONTABILIDAD MATERIA DE AQUELLA.

El articulo 1253, fraccién |, del Cédigo de Comercio establece que al ofrecer la prueba pericial, las partes "sefialaran con
toda precision”: i. La ciencia, arte, técnica, oficio o industria sobre la cual deba practicarse la prueba; ii. Los puntos sobre
los que versara; y, iii. Las cuestiones que se deben resolver en la pericial; respecto al requisito de exponer los puntos sobre
los que versara la prueba, la citada norma no establece cuales son los datos minimos que debera aportar el oferente, sin
embargo, atento al sentido comdn y a la finalidad subyacente en la norma, se estima que debe realizarse una descripcién
del problema con la mayor precision que sea posible, que permita a los especialistas identificar el objeto de la peritacion e
imponerse de él; uno de los puntos necesarios para identificar el objeto de la prueba pericial contable radica, precisamente,
en el domicilio donde se ubica la contabilidad materia del andlisis, por tanto, el oferente de esa prueba, al proponerla, tendra
la carga de expresar el referido domicilio, siempre que le sea posible y para determinar cuando se encuentra el oferente en
aptitud de aportar el mencionado dato, debe atenderse a quién es el titular de la contabilidad materia de la prueba, es decir,
si la prueba pericial se ofrece sobre la contabilidad de una persona distinta al oferente (contraparte o tercero), bastara que
en el ofrecimiento se identifique al titular de la contabilidad, sin que tenga que sefialarse el domicilio en donde se encuentran
los registros contables, es asi, porque el lugar en el que una persona resguarda su contabilidad no es informacion de
conocimiento publico, de modo que no podria exigirse al oferente que conozca y aporte ese dato respecto a otras personas,



en cambio, si el oferente propone la prueba pericial sobre su propia contabilidad, desde el ofrecimiento debera expresar el
lugar en el que se encuentra, por tratarse de uno de los puntos necesarios para identificar la materia de peritacion y porque
esa informacion se encuentra a su alcance; ademas de que el referido dato es un punto de la peritacion clara y
previsiblemente necesario para el desahogo de la prueba, el oferente se encuentra en aptitud de informarlo de inmediato
pues, como responsable de su propia contabilidad, sin duda debe conocer el lugar preciso en el que se localiza.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 50/2015. Agropecuaria Sanfandila, S.A. de C.V. 4 de junio de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Neofito
Lépez Ramos. Secretario: Samuel René Cruz Torres.

Esta tesis se publicé el viernes 02 de septiembre de 2016 a las 10:11 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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IMPUESTO SOBRE LA RENTA "EFECTIVAMENTE PAGADO" REFERIDO EN EL ARTICULO 8, PARRAFO QUINTO,
DE LA LEY DEL IMPUESTO EMPRESARIAL A TASA UNICA Y EN LA JURISPRUDENCIA P./J. 119/2010 (*). ES EL
MONTO QUE MATERIALMENTE SE ENTERA AL FISCO (LEGISLACION VIGENTE EN LOS EJERCICIOS FISCALES
2008 Y 2010).

El término impuesto sobre la renta "efectivamente pagado" referido en el precepto y en la jurisprudencia aludidos es el
erogado en efectivo, cheque o traspaso, lo que significa que es el que materialmente se entera al fisco, a efecto de
acreditarlo contra el impuesto empresarial a tasa Unica. Asi, no puede entenderse como "efectivamente pagado" el impuesto
sobre la renta determinado por la autoridad fiscal al contribuyente con motivo de un requerimiento de informacién o de una
visita domiciliaria, pues ello involucraria otorgar el beneficio del acreditamiento al gobernado que ademas de que fue omiso
en enterar en tiempo y forma ese tributo, todavia no lo ha hecho, lo que se traduciria en un elemento artificial que podria
provocar que se acreditara ficticiamente el importe del impuesto sobre la renta a enterar.

SEGUNDA SALA



Contradiccidn de tesis 8/2016. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Primero y Segundo, ambos en Materia
Administrativa del Décimo Sexto Circuito y Primero del Vigésimo Circuito, actual Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Vigésimo Circuito. 25 de mayo de 2016. Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Eduardo Medina
Mora I., Javier Laynez Potisek, José Fernando Franco Gonzélez Salas y Alberto Pérez Dayan; votd con reservas Eduardo
Medina Mora |. Ausente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: Javier Laynez Potisek. Secretario: Octavio Joel Flores
Diaz.

Criterios contendientes:

El sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Décimo Sexto Circuito, al resolver el amparo
directo 342/2014, el sustentado por el Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito, al resolver el amparo directo
772/2014, y el diverso sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Décimo Sexto Circuito, al
resolver la revision fiscal 83/2015.

Tesis de jurisprudencia 112/2016 (10a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del diez
de agosto de dos mil dieciséis.

(*) La tesis de jurisprudencia P./J. 119/2010 citada, aparece publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXXIII, enero de 2011, pagina 13, con el rubro: "EMPRESARIAL A TASA UNICA. EL
ARTICULO 8, PARRAFOS SEGUNDO Y QUINTO, DE LA LEY DEL IMPUESTO RELATIVO, NO PREVE UN DERECHO
PARA ACREDITAR EL IMPUESTO SOBRE LA RENTA CAUSADO, SINO SOLO EL EFECTIVAMENTE PAGADO
(LEGISLACION VIGENTE A PARTIR DEL 1 DE ENERO DE 2008)."



Esta tesis se publicé el viernes 02 de septiembre de 2016 a las 10:11 horas en el Semanario Judicial de la Federacion vy,
por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 05 de septiembre de 2016, para los efectos previstos en
el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.



