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REVISION FISCAL. DEBE TRAMITARSE CONFORME A LAS DISPOSICIONES DE LA LEY DE AMPARO VIGENTE
EN LA FECHA EN QUE SE INTERPONE.

El articulo 104, fraccion 1ll, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, reformado mediante decreto publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el 6 de junio de 2011, establece que los Tribunales Colegiados de Circuito conoceran del recurso de
revision que se interponga contra las resoluciones definitivas de los tribunales de lo contencioso administrativo, el que se sujetara a los
tramites que la Ley Reglamentaria de los Articulos 103 y 107 de la Constitucion General fije para la revision en amparo indirecto.
Ahora bien, a partir de la entrada en vigor del citado decreto (4 de octubre de 2011) debia expedirse la Ley de Amparo, Reglamentaria
de los Articulos 103 y 107 Constitucionales, acorde con los enunciados normativos que fueron modificados; sin embargo, ésta se
publicé hasta el 2 de abril de 2013 y entrd en vigor al dia siguiente (3 de abril de 2013), siendo que durante ese plazo se siguid
aplicando la legislacién de amparo abrogada. Frente a la disposicidn constitucional que sujeta la revision fiscal a los tramites que la
Ley de Amparo fije para la revisién en amparo indirecto, no se establecié en la Constitucion ni en la ley vigente una regla para la
aplicacién del ordenamiento vigente o del abrogado, por lo que debe atenderse a las reglas de aplicacion de normas procesales. En ese
sentido, debe tenerse en cuenta que la revision fiscal inicia cuando se interpone el citado recurso, ya que en ese momento comienza esa
etapa procesal, de modo que para determinar cuales disposiciones deben aplicarse en su tramite, debe estarse a las vigentes en la fecha
de su interposicion.

SEGUNDA SALA

Contradiccion de tesis 340/2013. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Sexto
Circuito, el Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto Circuito, el Tribunal Colegiado en Materias de Trabajo y
Administrativa del Cuarto Circuito y el Tercer Tribunal Colegiado del Décimo Segundo Circuito. 4 de diciembre de 2013. Cinco votos



de los Ministros Luis Maria Aguilar Morales, Alberto Pérez Dayan, José Fernando Franco Gonzélez Salas, Margarita Beatriz Luna
Ramos y Sergio A. Valls Hernandez. Ponente: José Fernando Franco Gonzélez Salas. Secretario: Juan Pablo Gomez Fierro.

Criterios contendientes:

Los sustentados por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Sexto Circuito, al resolver la revision fiscal 8/2013,
el Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto Circuito, al resolver la revision fiscal 97/2013, el Tribunal
Colegiado en Materias de Trabajo y Administrativa del Cuarto Circuito, al resolver la revision fiscal 26/2013, y el Tercer Tribunal
Colegiado del Décimo Segundo Circuito, al resolver la revision fiscal 62/2013.

Tesis de jurisprudencia 2/2014 (10a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del quince de enero de
dos mil catorce.

Ejecutorias
Contradiccioén de tesis 340/2013.

Esta tesis se publicé el viernes 28 de marzo de 2014 a las 10:03 horas en el Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se
considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 31 de marzo de 2014, para los efectos previstos en el punto septimo del Acuerdo
General Plenario 19/2013.
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REVOCACION. EL ARTICULO 41, FRACCION I, CUARTO PARRAFO, DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION,
PREVE UNA EXCEPCION A LA REGLA GENERAL DE PROCEDENCIA DE ESE RECURSO, ESTABLECIDA EN EL
NUMERAL 117, FRACCION I, INCISO A), DE DICHO ORDENAMIENTO, TRATANDOSE DE CREDITOS EMITIDOS


http://200.38.163.178/SJFSem/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=24943&Clase=DetalleTesisEjecutorias

CON MOTIVO DEL INCUMPLIMIENTO EN LA PRESENTACION DE DECLARACIONES PARA EL PAGO DE
CONTRIBUCIONES (LEGISLACION VIGENTE A PARTIR DEL 1 DE ENERO DE 2010).

El articulo 117, fraccion |, inciso a), del Codigo Fiscal de la Federacion establece: "El recurso de revocacion procedera contra: I. Las
resoluciones definitivas dictadas por autoridades fiscales federales que: a) Determinen contribuciones, accesorios o0
aprovechamientos". En tanto que el precepto 41, fraccion |1, cuarto parrafo, del ordenamiento mencionado, vigente a partir del 1 de
enero de 2010, sefiala: "La determinacion del crédito fiscal que realice la autoridad con motivo del incumplimiento en la presentacion
de declaraciones en los términos del presente articulo, podré hacerse efectiva a través del procedimiento administrativo de ejecucion a
partir del tercer dia siguiente a aquel en el que sea notificado el adeudo respectivo, en este caso el recurso de revocacion solo procedera
contra el propio procedimiento administrativo de ejecucién y en el mismo podran hacerse valer agravios contra la resolucion
determinante del crédito fiscal”. Asi, de los dispositivos transcritos se advierte la actualizacion del fendomeno juridico del conflicto
aparente de normas, pues mientras la primera permite impugnar indiscriminadamente las resoluciones definitivas que determinen
contribuciones, accesorios o aprovechamientos, la segunda establece una condicionante tratandose de las que se emitan con motivo del
incumplimiento en la presentacion de declaraciones para el pago de contribuciones. Lo anterior, dada la acotacién que denota la
palabra "solo", que el legislador utilizé para sefialar que el recurso Unicamente procedera contra el procedimiento administrativo de
ejecucion, donde podran formularse agravios contra el crédito fiscal correspondiente. Por tanto, de acuerdo con el principio de
especialidad, la norma especial desplaza la aplicacién de la general, ya que de lo contrario, de nada serviria que el legislador hubiera
reservado la aludida circunstancia, si de cualquier manera, el primero de los dispositivos citados abriria la posibilidad de impugnar
toda determinacion que implicara la imposicion de un crédito fiscal, con lo cual perderia eficacia la restriccion apuntada, haciéndola
inoficiosa, es decir, el referido articulo 41, fraccién 1, cuarto parrafo, prevé una excepcion a la regla general de procedencia del
recurso de revocacion, tratdndose de créditos emitidos con motivo del incumplimiento en la presentacion de declaraciones, consistente
en esperar hasta el inicio del procedimiento administrativo de ejecucion.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA QUINTA REGION.

Revision administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo) 401/2013 (cuaderno auxiliar 1010/2013) del
indice del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Tercer Circuito, con apoyo del Segundo Tribunal Colegiado de
Circuito del Centro Auxiliar de la Quinta Regidn, con residencia en Mazatlan Sinaloa. Administrador Local Juridico de Zapopan, en



representacion del Secretario de Hacienda y Crédito Publico y del Jefe del Servicio de Administracion Tributaria. 12 de diciembre de
2013. Unanimidad de votos. Ponente: Jorge Figueroa Cacho. Secretario: Héctor Eduardo Gutiérrez Gutiérrez.

Esta tesis se publicé el viernes 28 de marzo de 2014 a las 10:03 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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RENTA. LOS ARTICULOS 80., PARRAFO QUINTO Y 31, FRACCION XII, DE LA LEY DEL IMPUESTO RELATIVO,
VIGENTE HASTA EL CUATRO DE JUNIO DEL DOS MIL NUEVE, VIOLAN LAS GARANTIAS DE EQUIDAD Y
PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA.

Los citados preceptos legales disponen que sélo las erogaciones realizadas por concepto de prevision social en favor de los
trabajadores podran ser objeto de deduccion; prescripcién que resulta contraria a las garantias de equidad y proporcionalidad
tributarias, previstas por el articulo 31, fraccion 1V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por cuanto impide
injustificadamente que también sean deducidos los gastos realizados por las sociedades cooperativas por el mismo concepto en favor
de sus socios, ya que tales sujetos se encuentran en una situacion analoga a la de la clase trabajadora en la medida en que también
pertenecen a un grupo econémicamente vulnerable, razon por la que los mencionados gastos deben considerarse como indispensables
y ser incluidos por el legislador en las deducciones autorizadas, en aras de respetar las citadas garantias.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.



Amparo directo 999/2013. Dinamica Sostenida para Empresas, S.C. de R.L. de C.V. 5 de diciembre de 2013. Unanimidad de votos.
Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretaria: Olga Maria Arellano Estrada.
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RENTA. LA ILEGALIDAD EN LA FUNDAMENTACION DEL COEFICIENTE APLICABLE PARA DETERMINAR
PRESUNTIVAMENTE LA UTILIDAD FISCAL DE LOS CONTRIBUYENTES EN TERMINOS DEL ARTICULO 90 DE
LA LEY DEL IMPUESTO RELATIVO, DA LUGAR A UNA NULIDAD PARA EFECTOS Y NO LISA'Y LLANA,
SIEMPRE QUE SUBSISTA LA LEGALIDAD DE LA HIPOTESIS NORMATIVA QUE MOTIVA ESA DETERMINACION
(LEGISLACION VIGENTE HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2013).

El citado precepto establece que las autoridades fiscales, para determinar presuntivamente la utilidad fiscal de los contribuyentes,
podran aplicar a los ingresos brutos declarados o determinados presuntivamente, el coeficiente de 20% o el que corresponda de
acuerdo con las actividades en él indicadas. Ahora, cuando la autoridad fiscal fundamenta ilegalmente el coeficiente aplicable pero
subsiste la legalidad de la hip6tesis normativa que motiva la determinacion presuntiva -por ejemplo, alguna de las previstas en el
articulo 55 del Cddigo Fiscal de la Federacion-, lo conducente es que el Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa declare la
nulidad de la resolucion impugnada para el efecto de que la autoridad demandada, de considerarlo oportuno, aplique el coeficiente
debido, y no lisa y llana. Ello, en razon de que, si bien es cierto que la ilegalidad apuntada deriva de que la autoridad demandada dej6
de aplicar la disposicion debida -la que prevé el coeficiente aplicable-, también lo es que esa norma inaplicada no se refiere al fondo
del asunto, el cual se circunscribe a la actualizacion de alguno de los supuestos que permiten la determinacion presuntiva de la utilidad
fiscal. En otras palabras, la ilegal fundamentacion del coeficiente aplicable, de los establecidos en el articulo 90 de la Ley del Impuesto
sobre la Renta, vigente hasta el 31 de diciembre de 2013, Gnicamente influye en el monto del crédito a pagar por el contribuyente, pero
no implica que éste quede eximido de realizar ese pago, pues la actualizacion de alguna de las hipdtesis que permite la determinacion
presuntiva de la utilidad fiscal de los contribuyentes y, posteriormente, la determinacion del crédito, queda intocada.

DECIMO TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.



Amparo directo 653/2013. Conjuntos Habitacionales de Tamaulipas, S.A. de C.V. 11 de octubre de 2013. Unanimidad de votos.
Ponente: Jose Angel Mandujano Gordillo. Secretaria: Mariana Aguilar Aguilar.
Revision administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo) 261/2013. Bodega Mayorista de Muebles, S.A.

de C.V. 11 de octubre de 2013. Unanimidad de votos. Ponente: José Angel Mandujano Gordillo. Secretario: lvan Gabriel Romero
Figueroa.



